REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI KAZNENI SUD U ZAGREBU
Zagreb, llica-Selska, llica 207
Poslovni broj: Kov-1520/2024-50

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Opcinski kazneni sud u Zagrebu u optuznom vije¢u sastavljenom od sutkinja ovog
suda Iris Juzbasié Gabron kao predsjednice vijeéa te lvane Miligki i Bernarde Suman
kao €lanica vije€a, uz sudjelovanje Snjezane Blazina kao zapisniarke, u kaznenom
predmetu protiv | okrivlienog Radovana Steti¢a i dr., zbog kaznenog djela iz ¢lanka
236. stavak 1. i 2. i dr. Kaznenog zakona (,Narodne novine® broj 125/11 i 144/12 -
dalje u tekstu: KZ), povodom optuznice Opc¢inskog kaznenog drzavnog odvjetnistva u
Zagrebu (dalje u tekstu: OKDO Zagreb) broj KO-DO-2000/2024 od 23. prosinca
2024., odlucujuci o optuznici 5. listopada 2026.,

rijesio je

|. Temeljem ¢Clanka 356. stavka 1. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine*
broj 152/08, 76/09, 80/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19,
80/22, 36/24, 72/25 i 13/26 - dalje u tekstu: ZKP) vraca se optuznica OKDO Zagreb
broj KO-DO-2000/2024 od 23. prosinca 2024., protiv | okrivlienog Radovana Stetiéa i
dr., zbog kaznenog djela iz Clanka 236. stavak 1. i 2. i dr. KZ-a jer postoje nedostaci
u prethodnom postupku i jer je potrebno bolje razrjeSenje stvari.

II. Temeljem Cclanka 356. stavka 3. ZKP-a nalaze se tuzitelju novu izmijenjenu
optuznicu podici u roku od 6 (Sest) mjeseci od dana primitka pisanog otpravka ovog
riesSenja.

Obrazlozenje

1. OKDO Zagreb podiglo je uvodno oznacenu optuznicu protiv | okrivljenog i dr., zbog
kaznenog djela iz ¢lanka 236. stavak 1. 2. i dr. KZ-a.

2. Optuznica je dostavljena | — XVII okrivljenom i njihovim braniteljima, s time da su
branitelj | okrivljenog, odvjetnik Ljubo Pavasovi¢ Viskovi¢, branitelj Il okrivljenog,
odvjetnik Davor Radakovi¢, branitelj IV okrivljenog, odvjetnik Fran Oluji¢, branitelj XII
okrivljenog, odvjetnik Mladen Slovic, braniteljica XllII okrivljenog, odvjetnica Vladimira
Pirovic Papi¢, i branitelj XV okrivlienog, odvjetnik Hrvoje Kor8a, podnijeli u
zakonskom roku odgovor na optuznicu.
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3. Sjednica optuznog vijeca za odlucivanje o osnovanosti optuznice sukladno ¢lanku
348. stavak 2. ZKP-a odrzana je bez stranaka.

4. Prilikom ispitivanja optuznice optuzno vijecCe je utvrdilo da je podnesenu optuznicu
potrebno vratiti tuzitelju jer postoje nedostaci u prethodnom postupku i jer je potrebno
bolje razrjeSenje stvari.

5. Naime, odmah na pocetku valja napomenuti kako uloga suda nije da prikuplja
dokaze u postupku, vec je to uloga tuzitelja, posebice u predmetu sa 17 okrivljenika i
to nakon toliko godina od vremena tereCenog pocinjenja inkriminiranih kaznenih
djela.

5.1. U Cinjenicnim opisima opisuju se kaznena djela na nacin da se navode okolnosti
koje uopée nisu relevantne u smislu bitnih, subjektivnih i objektivnih obiljezja
tereCenih kaznenih djela, dok istodobno isti ne sadrZze opis djela iz kojega bi
proizlazila sva zakonska obiljezja kaznenih djela za koja se okrivljenici terete. U
odnosu na svakog okrivljenika jasno i nedvojbeno treba navesti poduzimanje kojih
radnji mu se stavlja na teret, a poduzimanjem kojih radnji bi onda isti ostvario sva
obiljezja terec¢enih kaznenih djela, a Sto je nuzno, buduéi da je isto sada opisano
potpuno konfuzno, odnosno uopce nije jasno Sto se istima stavlja na teret, to jest
nedostaju i subjektivha i objektivna obiljezja kaznenih djela, te tako nije uopce
opisano kojim su to radnjama, a s ciliem da sebi ili drugome pribave imovinsku korist
doveli nekoga laznim prikazivanjem cCinjenica u zabludu te ga odrzavali u zabludi i
time ga naveli da na Stetu svoje i tude imovine nesto ucini uz pribavljanje znatne
imovinske koristi, zatim laznu javnu ispravu nabavili i uporabili, to jest preinacili kao
pravu, te protupravno prisvojili tudu pokretnu stvar velike vrijednosti koja im je
povjerena. Dakle, u odnosu na svakog okrivljenika isto mora biti jasno navedeno, a
onda i opisano iz kojih dokaza to proizlazi.

5.2. Nadalje, pausalno se nabrajaju dokazi, to jest materijalna dokumentacija na kojoj
se temelji optuznica u odnosu na svaku terec¢enu alineju, Sto se onda ponavlja viSe
puta, a da se onda isto ne povezuje s citiranim personalnim dokazima, uz daljnju
okolnost kako se u Cinjenicnim opisima spominju brojne osobe, koje nisu ispitane u
svojstvu svjedoka (Manuela Matkovi¢, Damir Vukmirovi¢, Milan RadojCi¢, Zvonko
Rodakovi¢, Drago Kuki¢, Tomislav Séurié, Aleksandar Vukovié, Kruno Klukovig,
Jasmina Santak, Milan Magki¢, Ljiljana Glavica, Robert Sterié, Slobodan Bosnié, Alen
Arapovi¢, Dejan Curko, Sasa Lovri¢, Valentin Markovié¢, Jadran Cubri¢, Muhamed
Asanov), a spominju se u Cinjeni¢nim opisima, iz ega bi proizlazilo da imaju neka
saznanja ili nemaju, $to nije provjereno, tako da je isto onda ostalo nerazrijeSeno, iz
Cega se namece zakljuak da bi onda sud trebao provesti istragu na raspravi, $to je u
ovakvom spisu nedopustivo. Jednako tako, navodi se Sturo materijalna
dokumentacija, za koju se navodi da upucuje na uc€in kaznenih djela, no onda ista
nema nikakve veze s onom koja se navodi u Cinjeniénom opisu djela, kao npr. pod
tockom 7.1.) optuznice. Ovo vijeCe dalje ne¢e navoditi u odnosu na svakog pojedinog
okrivlienika sve pojedine nedostatke optuznice, obzirom u Cinjenicnim opisima ima
toliko nedostataka da bi vije€e popisivanjem istih bilo dovedeno u situaciju da samo
sastavlja optuznicu i njeno obrazlozZenje, a $to ne spada u nadleznost suda.
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5.3. U gotovo svim alinejama Cinjenicnih opisa pojedini okrivljenici se terete da su
zajedno i po prethodnom dogovoru Cinili kaznena djela, bez da je bilo gdje
objasnjeno iz kojih to to€no dokaza to proizlazi, bilo iz personalnih bilo iz materijalnih
dokaza, kao Sto nije niti razvidno iz kojih to dokaza proizlazi ono zasto se tereti |
okrivljenik, kao ocCito ,kljucna osoba“, a buduci da gotovo nitko istoga ne spominje niti
poznaje, tako da je njegova uloga ostala potpuno nejasna, a nije niti opisana. Zatim |l
okrivljeniku se stavlja na teret kroz Citavu optuznicu da je izradivao neoriginalnu
dokumentaciju, bez da se objasSnjava iz kojih dokaza to proizlazi. Nadalje, valja
istaknuti da nije jasno opisana i objasnjena uloga i drugih okrivljenika, a uzimajuci u
obzirom moguca svojstva u kojima isti mogu sudjelovati u pocCinjenju nekog kaznenog
djela. Dakle, mora biti jasno opisano da li je netko pocinitelj, poticatelj ili pomagac, te
isto mora biti u potpunosti jasno iz Cinjenicnog opisa.

5.4. Konaéno, valjalo bi imati na umu i donesenu presudu Zupanijskog suda u
Zagrebu KOV-US-62/13 od 4. prosinca 2013. i eventualno druge donesene odluke
povodom optuznice Ureda za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta broj K-
US-179/13, 1S-US-51/13 od 27. studenog 2013., a uzimajuéi u obzirom postulate
instituta produljenog djela.

6. Slijedom svega navedenog, vijece je odlucilo optuznicu vratiti tuzitelju te mu je
temeljem €lanka 356. stavak 3. ZKP-a nalozilo novu optuznicu podiéi u roku od Sest
mjeseci od dana primitka pisanog otpravka ovog rjeSenja, a koji rok se smatra
primjerenim radnjama koje treba poduzeti.

U Zagrebu 5. listopada 2026.

Predsjednica vijeca:
Iris Juzbas$i¢ Gabron

IRIS JUZBASIC GABRON

Elektroni¢ki potpisano: 06.10.2026T10:35:33 (UTC:2026-10-06T08:35:33Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 2aef6822-a311-4276-a26a-9a8032e6b0db
Opdinski kazneni sud u Zagrebu 'ﬁ# é t
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UPUTA O PRAVU NA ZALBU:
Protiv ovog rjeSenja temeljem €lanka 491. stavak 2. ZKP-a zalba nije dopustena.

DNA:
. OKDO Zagreb na broj KO-DO-2000/2024 uz spis
. punomocniku oStecenog, odvjetniku Zoranu Vukicu
. [-XVII okrivljenima
. branitelju | okrivljenog, odvjetniku Ljubi Pavasovicu Viskovicu
. branitelju Il okrivljenog, odvjetniku Juri Sakiéu
. branitelju Il okrivljenog, odvjetniku Davoru Radakovi¢u
. branitelju IV okrivljenog, odvjetniku Franu Oluji¢u
. branitelju VIII okrivljenog, odvjetniku Gordanu Pregleju
. braniteljici po sl. duznosti X okrivljenog, odvjetnici Maji Sutalo
10. branitelju XlI okrivljenog, odvjetniku Mladenu Slovicu
11. braniteljici Xl okrivljenog, odvjetnici Vladimiri Pirovi¢ Papic
12. branitelju XV okrivljenog, odvjetniku Hrvoju Korsi

OCONOOOOPRWN =



Broj zapisa: 9-3088e-3218c
Kontrolni broj: 0f292-5b7c¢1-d994b

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opc¢inski kazneni sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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